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STANOWISKO Warszawa, 31 pazdziernika 2026 r.

Stanowisko Instytutu Suwerennosci w sprawie
Trybunatu Konstytucyjnego

Instytut Suwerennosci wyraza stanowczy sprzeciw wobec dziatan podjetych 30 pazdziernika
2026 r. wobec Trybunalu Konstytucyjnego: odsuniecia jego prezesa i wiceprezesa
zarzadzeniem bez podstawy prawnej oraz wprowadzenia policji do siedziby organu
konstytucyjnego. Uznajemy te dzialania za niezgodne z Konstytucjg RP. Ich skutkiem jest nie
przywrocenie praworzadnosci, lecz powazne ostabienie pozycji Polski w chwili, gdy zapadaja
kluczowe decyzje o jej bezpieczenstwie.

Ocena prawna

1. Brak podstawy ustawowej. Prezesa i wiceprezesa TK odsunigto na podstawie art. 130 ustawy —
Prawo o ustroju sgdow powszechnych. Przepis ten dotyczy sedzidw sgdéw powszechnych. Status
sedziow Trybunatu reguluje odrebna ustawa, ktéra takiego trybu nie przewiduje.

2. Naruszenie immunitetu. Zgodnie z art. 196 Konstytucji sedziego TK nie mozna pociggnac¢ do
odpowiedzialnosci karnej bez zgody samego Trybunatu. Minister sprawiedliwosci nie ma w tej
procedurze zadnej roli.

3. Naruszenie kompetencji Prezydenta. Prezesa i wiceprezesa Trybunatu powotuje Prezydent RP
(art. 194 ust. 2 Konstytuciji). Kierownictwa organu konstytucyjnego nie zmienia sie zarzgdzeniem
innego sedziego, opublikowanym na stronie internetowej, ktorej przejecie Trybunat zgtosit jako
bezprawne.

4. Sita zamiast procedury. Policja, jako organ wtadzy wykonawczej, nie ma kompetenciji do
rozstrzygania, kto kieruje Trybunatem ani kto zasiada w jego sktadzie.

Nie kwestionujemy, ze Trybunat od miesiecy pozostaje w impasie, a status czesci sedzidw jest
przedmiotem sporu. Wyrok TSUE z 18 grudnia 2025 r. nie daje jednak zadnemu organowi wtadzy
wykonawczej kompetencji do zawieszania prezesa organu konstytucyjnego i nie uchyla art. 196
Konstytucji. Sporu o interpretacje prawa nie rozstrzyga uzycie sity.

Skutki dla pozycji Polski

Monitoring mediow prowadzony przez Instytut wskazuje, ze w ciggu doby wydarzenia opisato co
najmniej 11 redakcji z 8 krajow. Zadna nie przedstawita ich jako rozwigzania problemu Trybunatu.
Rosyjskie media panstwowe w ciggu okoto dwdch godzin rozpowszechnity je pod hastem ,zamachu
stanu”, bez polskiego kontekstu prawnego. Ambasador Standéw Zjednoczonych okreslit sytuacje jako
bardzo powazng i zaapelowat do wszystkich stron o powsciggliwosc¢.

Fundacja Instytut Suwerennosci - instytutsuwerennosci.pl 1/2



INSTYTUT SUWERENNOSCI Stanowisko w sprawie Trybunatu Konstytucyjnego - 31.10.2026

Dzieje sie to tydzien przed rekomendacjg Pentagonu w sprawie obecnosci wojsk USA w Europie,
oczekiwang 6 listopada, w czasie, gdy o warunkach pokoju na Ukrainie rozmawia sie w formatach bez
udziatu Polski. Wiarygodnosc¢ panstwa w oczach sojusznikow zalezy od tego, czy jego instytucje
dziatajg w kryzysie. Te wiarygodnos¢ wtasnie ostabiono.

Odnotowujemy takze brak jakiejkolwiek reakcji Komisji Europejskiej. Instytucja, ktéra w 2016 r. wiasnie
z powodu Trybunatu Konstytucyjnego uruchomita pierwszg w historii procedure praworzgadnosci,
milczy dzis wobec wejscia policji do jego siedziby. Wybidrcze stosowanie standardéw podwaza ich
autorytet w catej Unii i jest najlepszym argumentem dla tych, ktérzy chcag Unie ostabic.

Apelujemy
1. Do Rady Ministréw — o natychmiastowe wycofanie policji z siedziby Trybunatu Konstytucyjnego i

przywrocenie jego organom oraz pracownikom petnego dostepu do budynku.

2. Do wszystkich stron sporu — o przyjecie zasady, ze zadne czynnosci sitowe w siedzibie organu
konstytucyjnego nie mogg by¢ podejmowane bez orzeczenia niezaleznego sadu.

3. Do klubéw parlamentarnych — o udziat w konsultacjach zwotanych przez Prezydenta RP i
wypracowanie ponadpartyjnej ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, z jasnymi regutami slubowania
i dopuszczania sedzidw do orzekania.

4. Do Rzadu i Kancelarii Prezydenta — o wspolne potwierdzenie stanowiska wobec Stanow
Zjednoczonych przed 6 listopada, ze wspotpraca obronna, w tym stata baza wojsk USA, pozostaje
ponad sporem o Trybunat.

5. Do instytucji Unii Europejskiej i Komisji Weneckiej — o zajecie stanowiska zgodnego z tymi
samymi standardami, ktére stosowaty wobec Polski od 2016 r.

Polska ma dosc silne instytucje i dos¢ doswiadczenia, by rozstrzygnac¢ ten spor

sama. Suwerennosc¢ to takze zdolnos¢ do rozwigzywania wiasnych sporéw bez
zewnetrznych arbitrow.

Jakub Krysiewicz

Prezes Zarzgdu Fundagji Instytut Suwerennosci
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